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АРБИТРАЖНЫЙ СУД САМАРСКОЙ ОБЛАСТИ 

443001, г. Самара ул. Самарская, 203 Б, тел. (846)207-55-15,  

http://www.samara.arbitr.ru, e-mail: info@samara.arbitr.ru  

 

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е  

 

02 июля 2024 года 

г. Самара 

Дело №А55-11982/2020 

 

Резолютивная часть определения объявлена 24 июня 2024 года 

Полный текст определения изготовлен 02 июля 2024 года 

Арбитражный суд Самарской области в составе председательствующего судьи Докучаевой 

Е.С., при ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания Кузиной И.И., 

рассмотрев 24 июня 2024 года в судебном заседании заявление финансового управляющего 

Колдыревой Анастасии Владимировны от 29.12.2021 вх.№372444 к Айдаровой Елене Дмитриевне 

о признании сделки недействительной в рамках дела о несостоятельности (банкротстве) 

индивидуального предпринимателя Шипицина Сергея Анатольевича, 23.04.1982 г.р., место 

рождения п. Суходол Сергиевского района Куйбышевской области, ИНН 638100354780, третьи 

лица: Айдарова Елена Юрьевна, Нурмухаметов Флюр Шингизович, Фролов Алексей Викторович, 

при участии в судебном заседании:  

от финансового управляющего – не явился, извещен надлежащим образом;   

от должника – не явился, извещен надлежащим образом; 

от иных лиц – не явились, извещены надлежащим образом,  

 

установил: 

 

Банк ВТБ (публичное акционерное общество) обратился в Арбитражный суд Самарской 

области с заявлением, в котором просит признать требования Банка ВТБ (публичное акционерное 

общество) по кредитному договору от 02.08.2016 №623/3103-0005463 общими обязательствами 

супругов Шипицина Сергея Анатольевича и Шипициной Натальи Александровны, включить 

требования Банка ВТБ (публичное акционерное общество) в третью очередь реестра требований 

кредиторов должника в размере 44 968 551 руб. 28 коп., в том числе 42 133 263 руб. 54 коп. 

ссудной задолженности, 1 824 560 руб. 42 коп. плановых процентов, 91 721 руб. 90 коп. пени, 

919 005 руб. 42 коп. пени по просроченному долгу, как обеспеченные залогом имущества 

должника.  

11.06.2020 через канцелярию Арбитражного суда Самарской области, вид доставки «Почта», 

от заявителя поступило уточненное заявление, в котором просит признать требования Банка ВТБ 

(публичное акционерное общество) по кредитному договору от 02.08.2016 №623/3103-0005463 

общими обязательствами супругов Шипицина Сергея Анатольевича и Шипициной Натальи 

Александровны, включить требования Банка ВТБ (публичное акционерное общество) в третью 

очередь реестра требований кредиторов должника в размере 968 000 руб. 12 коп., в том числе 135 

707 руб. 71 коп. ссудной задолженности, 809 328 руб. 03 коп. плановых процентов, 19 550 руб. 47 

коп. пени, 3 413 руб. 91 коп. пени по просроченному долгу, как обеспеченные залогом имущества 

должника.  

Определением Арбитражного суда Самарской области от 19.05.2020 возбуждено 

производство по делу о признании индивидуального предпринимателя Шипицина Сергея 

Анатольевича несостоятельным (банкротом). 

Определением от 26.01.2021 заявление Банка ВТБ (публичное акционерное общество), в 

редакции уточнения от 01.09.2020 вх. №180225, о признании несостоятельным (банкротом) 
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Шипицина Сергея Анатольевича, признано обоснованным, в отношении должника Шипицина 

Сергея Анатольевича введена процедура реструктуризации долгов гражданина. 

От финансового управляющего поступило заявление о признании сделки недействительной, в 

котором просит: 

- признать недействительным договор купли-продажи б/н от 12.07.2018 автотранспортного 

средства марки TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год 

выпуска 2007, цвет темно синий, VIN JTMKD31V005026349, государственный регистрационный 

знак У991ВА163, ПТС серии 63НХ №257140, выданный РЭО Сергиевск 11.06.2014, заключенный 

между Шипициным Сергеем Александровичем и Айдаровой Еленой Дмитриевной. 

- Применить последствия недействительной сделки в виде возврата Айдаровой Еленой 

Дмитриевной в конкурсную массу рыночной стоимости автотранспортного средства марки 

TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет 

темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, государственный 

регистрационный знак У991ВА163, ПТС серии 63НХ № 257140, выданный РЭО Сергиевск 

11.06.2014, на дату вынесения судебного акта о признании сделки недействительной. 

- Истребовать у Айдаровой Елены Дмитриевны копии договора купли-продажи б/н от 

12.07.2018 автотранспортного средства марки TOYOTA RAV 4, выдан РЭО с. Сергиевск 

17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) 

JTMKD31V005026349, государственный регистрационный знак У991ВА163; - копии свидетельства 

о регистрации транспортного средства (СТС) TOYOTA RAV 4, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, 

год выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, 

государственный регистрационный знак У991ВА163; копии паспорта транспортного средства 

(ПТС) TOYOTA RAV 4, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно синий, 

идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, государственный регистрационный знак 

У991ВА163; документы, подтверждающие факт оплаты по договору купли-продажи /н от 

12.07.2018 автотранспортного средства марки TOYOTA RAV 4, выдан РЭО с. Сергиевск 

17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) 

JTMKD31V005026349, государственный регистрационный знак У991ВА163; документы, 

подтверждающие отчуждение автотранспортного средства TOYOTA RAV 4, выдан РЭО с. 

Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) 

JTMKD31V005026349, государственный регистрационный знак У991ВА163. 

- Истребовать у МИФНС России № 5 по Ямало-Ненецкого Автономному округу (629603, 

Ямало-Ненецкий АО, г. Муравленко, ул. 70-лет Октября, д. 16, кв. 72) о предоставлении сведений о 

лице, выступающем в качестве налогового агента за Айдаровой Еленой Дмитриевной по уплате 

НДФЛ, а также о размере производимых отчислений в ПФР, ОМС, ФСС за 2017, 2018, 2019, 2020 

годы. 

- Истребовать у Российский союз автостраховщиков (115093, г. Москва, ул. Люсиновская, д. 

27, строение 3 (м. Добрынинская) сведения о собственниках (владельцах) транспортного средства 

TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет 

темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, который был отчужден 

Шипициным С.А.: сведения о страхователях транспортного средства TOYOTA RAV 4, СТС 6310 

№ 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно синий, 

идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, который был отчужден Шипициным С.А. 

- Истребовать Управления по вопросам миграции ГУ МВД России по Самарской области 

(443010, г. Самара, улица Фрунзе 112) сведения о фактическом адресе Айдаровой (Шураковой) 

Елены Юрьевны. 

Определением Арбитражного суда Самарской области от 18.05.2022 привлечены к участию в 

рассмотрении заявления в качестве третьих лиц, не заявляющих самостоятельных требований 

относительно предмета спора: Айдарова Елена Юрьевна; Нурмухаметов Флюр Шингизович. 

Определением Арбитражного суда Самарской области от 01.09.2022 привлечен к участию в 

рассмотрении заявления в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований 

относительно предмета спора - Фролов Алексей Викторович. 

01.09.2022 через сервис подачи документов в электронном виде «Мой Арбитр» от ФНС 
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России поступил отзыв на заявление, в котором просит удовлетворить заявление конкурсного 

управляющего должника об оспаривании сделки должника.  

17.04.2023 через сервис подачи документов в электронном виде «Мой Арбитр» от 

финансового управляющего имуществом должника поступили письменные объяснения, в которых 

просит:  

1. Приобщить к материалам настоящего обособленного спора в деле № А55-11982/2020 

письменные объяснения финансового управляющего ИП Шипицина С.А. 

2. Уточнить просительную часть заявления финансового управляющего ИП Шипицина С.А. о 

признании недействительным договора купли-продажи б/н от 12.07.2018 на следующую редакцию: 

2.1) удовлетворить заявление финансового управляющего ИП Шипицина С.А. о признании 

недействительным договора купли-продажи б/н от 12.07.2018 автотранспортного средства марки 

TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет 

темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, государственный 

регистрационный знак У991ВА163, ПТС серии 63НХ № 257140, выданный РЭО Сергиевск 

11.06.2014, заключенный между Шипициным Сергеем Александровичем и Айдаровой Еленой 

Дмитриевной; 

2.2) применить последствия недействительной сделки в виде взыскания с Айдаровой Елены 

Дмитриевны в конкурсную массу ИП Шипицина С.А. денежных средств в размере 1 100 000 руб. 

Указанное уточнение принимается судом в порядке статьи 49 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации.  

Лица, участвующие в деле, явку своих представителей не обеспечили, извещены надлежащим 

образом в соответствии со статьей 123 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации, что в соответствии с частью 3 статьи 156 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации дает суду право рассмотреть дело в их отсутствие. 

Исследовав имеющиеся в деле доказательства, проверив обоснованность доводов, 

изложенных в заявлении, суд считает заявленные требования подлежащими удовлетворению по 

следующим основаниям. 

Согласно статье 32 Федерального закона «О несостоятельности (банкротстве)» (далее - Закон 

о банкротстве) и части 1 статьи 223 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации дела о несостоятельности (банкротстве) рассматриваются арбитражным судом по 

правилам, предусмотренным настоящим Кодексом, с особенностями, установленными 

федеральными законами, регулирующими вопросы о несостоятельности (банкротстве). 

В обоснование заявления финансовый управляющий имуществом должника ссылаясь на пп. 

1, 2 ст. 61.2 Федерального закона «О несостоятельности (банкротстве)» указывает на следующие 

обстоятельства. 

Финансовым управляющим получен ответ от Управления МВД России по г. Самаре (исх. № 

54/17/11488 от 19.10.2021), согласно которому 12.07.2018 Шипицин С.А. продал Айдаровой Елене 

Дмитриевне автотранспортное средство марки TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО 

с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) 

JTMKD31V005026349, государственный регистрационный знак У991ВА163, ПТС серии 63НХ № 

257140, выданный РЭО Сергиевск 11.06.2014 по цене 250 000 руб. 

Шипицин С.А., осознавая невозможность исполнения своих обязательств перед кредиторами, 

произвел отчуждение транспортного средства по заниженной цене с целью защиты от обращения 

на него взыскания. 

По состоянию на 24.12.2021, рыночная стоимость аналогичного транспортного средства в 

настоящее время варьируется от 750 000 руб. до 1 050 000 руб., что значительно превышает 

стоимость реализации. 

По мнению финансового управляющего имуществом должника, в 2018 году стоимость 

аналогичного автомобиля аналогичной марки была значительно выше стоимости, 

сформировавшейся на рынке в настоящее время. 

Реальная рыночная стоимость спорного автотранспортного средства подтверждает факт 

недобросовестного поведения со стороны Шипицина С.А. при заключении договора купли-

продажи с Айдаровой Е.А. 
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Согласно информации, содержащейся на официальном сайте Российского союза 

автостраховщиков (https://dkbm-web.autoins.ru) после отчуждения транспортного средства 

TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с: Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет 

темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349 страхователем данного 

транспортного средства являлась супруга сына Айдаровой Е.Д. - Айдарова Елена Юрьевна. 

Покупатель имущества, проявляя обычную степень осмотрительности, должен был 

предпринять дополнительные меры, направленные на проверку обстоятельств, при которых 

продавец реализовывал имущество рыночной стоимостью более 750 000 руб. 

Доказательства передачи денежных средств должнику в материалы обособленного спора не 

представлены. 

По состоянию на 24.12.2021 рыночная стоимость аналогичного транспортного средства в 

настоящее время варьируется от 750 000 руб. до 1 050 000 руб., что значительно превышает 

стоимость реализации. 

Следовательно, в 2018 году стоимость аналогичного автомобиля аналогичной марки была 

значительно выше стоимости, сформировавшейся на рынке в настоящее время. 

Реальная рыночная стоимость спорного автотранспортного средства подтверждает факт 

недобросовестного поведения со стороны Шипицина С.А. при заключении договора купли-

продажи с Айдаровой Е.А. 

Айдаровой Е.Д. спорное транспортное средство продано Фролову Алексею Викторовичу. 

Дата регистрации перехода права - 06.10.2018. Фролов А.В. 27.02.2019 продал транспортное 

средство Нурмухаметову Флюру Шингизовичу. 

Айдарова Е.Д. владела транспортным средством менее трех месяцев: с 13.07.2018 по 

06.10.2018. 

При этом, согласно информации, полученной из выписки справочной интернет-системы 

«Номерограмм», спорное транспортное средство Айдаровой Е.Д. экспонировалось на сайте 

«Авито» уже 31.07.2018 с ценой продажи 640 800 руб., что подтверждается сведениями из 

интернет-ресурса Номерограм. (https://www.nomerogram.ru). 

Вышеуказанное объявление также содержит ссылку о продаже автомобиля марки TOYOTA 

RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно 

синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349 в интернет-сервисе Авито.ру 

(https://www.avito.ru/samara/avtomobili/tovota rav4 2007 1021328766). Стоимость, указанная в 

объявлении, составляет 650 000,00 руб. 

Объявление добавлено сразу после приобретения автомобиля Айдаровой Е.Д., а именно, 

31.07.2018. (Оспариваемый договор заключен 12.07.2018). 

При этом, Айдарова Е.Д. транспортное средство приобрела у Шипицина С.А. согласно 

договору купли-продажи от 12.07.2018 за сумму 250 000 руб., то есть почти в три раза дешевле, 

чем в последующем был реализован Айдаровой Е.Д. 

То есть, Айдарова Е.Д. реализовала имущество по более высокой цене, чем она была при его 

приобретении у Шипицина С.А. 

Фроловым А.В. также как и Айдаровой Е.Д. опубликовано объявление о продаже спорного 

автомобиля сразу после его приобретения (08.11.2018). 

Фроловым А.В. транспортное средство экспонировалось на сайте «Авито» 08.11.2018 за 

сумму 765 000 руб., 23.01.2019 цена снижена до суммы 745 000 руб. несмотря на то, что пробег 

транспортного средства увеличился на 3 000 км. 

17.02.2019 транспортное средство реализовано Фроловым А.В. Нурмухаметову Флюру 

Шингизовичу за сумму 695 000 руб. 

Факт отчуждения имущества по цене, существенно ниже его рыночной стоимости, при 

отсутствии доказательств ее оплаты, что повлекло уменьшение конкурсной массы и 

свидетельствует о причинении вреда интересам кредиторов. 

Указанная выше совокупность обстоятельств свидетельствует о недобросовестном поведении 

Айдаровой Е.Д. при совершении оспариваемой сделки. 

На момент заключения спорной сделки с Айдаровой Е.Д. Шипицин С.А. имел обязательство 

перед ПАО «Банк ВТБ» по кредитному договору № 623/3103-0005463 от 02.08.2016 с размером 
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ежемесячного платежа 581 967,74 руб., исполнение по которому прекращено 15.11.2019, что 

послужило причиной для возбуждения настоящего дела о банкротстве. Общий размер 

кредиторской задолженности в настоящее время составляет 3 301 110 569,66 руб. Исходя из того, 

что все обязательства Шипицина С.А., кроме обязательств перед Банк ВТБ (ПАО), являются 

обязательствами компаний Шипицина С.А., за которые должник поручился, Шипицин С.А. 

осознавал, что финансовые проблемы обществ повлекут для него лично негативные последствия. 

Шипициным С.А. совершена также сделка по сокрытию имущества от обращения взыскания 

кредиторов: договор от 21.09.2018 купли-продажи квартиры, расположенной по адресу: г. Москва, 

р-н Щукино, ул. Авиационная, д. 77, коп. 1, кв. 45 (кадастровый номер 77:08:0009004:2939) между 

Шипициным С.А. и Гилевым Ю.А., регистрационная запись 77:08:0009004:2939-77/007/2018-10. 

Налоговым органом проведен анализ информационного ресурса и сведений из 

регистрирующих органов, поступивших в порядке применения ст. 85 НК РФ в отношении 

автомашины марки TOYOTA RAV 4, 2007 и установлен переход права собственности следующим 

физическим лицам: 
ГосРег знак Фамилия Имя Отчество VIN/ ИМО Дата 

регистрации 

владения 

Дата 

прекращения 

владения 

У991ВА163 Шипицин Сергей Анатольевич JTMKD31V0050263

49 

25.12.2007 13.07.2018 

У991ВА163 АЙДАРОВА ЕЛЕНА ДМИТРИЕВН

А 

JTMKD31V0050263

49 

13.07.2018 06.10.2018 

К706УС196 ФРОЛОВ АЛЕКСЕ

Й 

ВИКТОРОВИ

Ч 

JTMKD31V0050263

49 

06.10.2018 27.02.2019 

К706УС196 НУРМУХАМЕТ

ОВ 

ФЛЮР ШИНГИЗОВ

ИЧ 

JTMKD31V0050263

49 

27.02.2019  

Согласно пунктам 1, 2 ст. 213.32 Закона о несостоятельности (банкротстве), заявление об 

оспаривании сделки должника-гражданина по основаниям, предусмотренным статьей 61.2 или 61.3 

Закона о несостоятельности (банкротстве), может быть подано финансовым управляющим по 

своей инициативе либо по решению собрания кредиторов или комитета кредиторов. 

В соответствии с п. 1 ст. 61.2 Закона о банкротстве, сделка, совершенная должником в 

течение одного года до принятия заявления о признании банкротом или после принятия указанного 

заявления, может быть признана арбитражным судом недействительной при неравноценном 

встречном исполнении обязательств другой стороной сделки, в том числе в случае, если цена этой 

сделки и (или) иные условия существенно в худшую для должника сторону отличаются от цены и 

(или) иных условий, при которых в сравнимых обстоятельствах совершаются аналогичные сделки 

(подозрительная сделка). Неравноценным встречным исполнением обязательств будет 

признаваться, в частности, любая передача имущества или иное исполнение обязательств, если 

рыночная стоимость переданного должником имущества или осуществленного им иного 

исполнения обязательств существенно превышает стоимость полученного встречного исполнения 

обязательств, определенную с учетом условий и обстоятельств такого встречного исполнения 

обязательств. 

В соответствии с пунктом 2 статьи 61.2 Закона о банкротстве сделка, совершенная 

должником в целях причинения вреда имущественным правам кредиторов, может быть признана 

арбитражным судом недействительной, если такая сделка была совершена в течение трех лет до 

принятия заявления о признании должника банкротом или после принятия указанного заявления и 

в результате ее совершения был причинен вред имущественным правам кредиторов и если другая 

сторона сделки знала об указанной цели должника к моменту совершения сделки (подозрительная 

сделка). Предполагается, что другая сторона сделки знала об этом, если она признана 

заинтересованным лицом либо если она знала или должна была знать об ущемлении интересов 

кредиторов должника, либо о признаках неплатежеспособности или недостаточности имущества. 

В ходе рассмотрения заявления об оспаривании сделки Арбитражный суд Самарской области 

в определениях от 28.01.2022, от 18.05.2022, от 27.06.2022, от 01.09.2022, от 03.10.2022, от 

14.11.2022, от 29.12.2022, от 20.06.2023, от 06.03.2023, от 07.04.2023, от 10.05.2023, от 12.09.2023, 

от 03.11.2023, от 04.12.2023, от 14.02.2024, от 18.03.2024, от 13.05.2024, от 10.06.2024 предлагал 

Айдаровой Елене Дмитриевне представить в материалы дела документы, подтверждающие факт 
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оплаты по договору купли-продажи б/н от 12.07.2018 автотранспортного средства; письменный 

отзыв на заявление. 

Вместе с тем, ответчик не представил доказательства оплаты. 

Таким образом, в результате совершения вышеуказанной сделки причинен ущерб 

имущественным правам добросовестных кредиторов. 

При определении вреда имущественным правам кредиторов следует иметь в виду, что в силу 

абзаца 32 статьи 2 Закона о банкротстве под ним понимается уменьшение стоимости или размера 

имущества должника и (или) увеличение размера имущественных требований к должнику, а также 

иные последствия совершенных должником сделок или юридически значимых действий, 

приведшие или могущие привести к полной или частичной утрате возможности кредиторов 

получить удовлетворение своих требований по обязательствам должника за счет его имущества. 

Причинение вреда имущественным правам кредиторов наступило вследствие безвозмездной 

передачи должником в пользу ответчика имущества, что в свою очередь уменьшило объем 

конкурсной массы должника, привело к фактической утрате возможности добросовестных 

кредиторов получить удовлетворение своих требований по обязательствам должника за счет его 

имущества. 

В такой ситуации, уменьшение размера имущества должника, произошедшее в результате 

заключения между сторонами договора купли-продажи транспортного средства указывает на вред, 

причиненный имущественным правам кредиторов. 

Таким образом, отчуждение принадлежащего должнику имущества привело к выбытию из 

состава имущества должника ликвидного имущества, подлежащего включению в конкурсную 

массу, а потому кредиторы утратили возможность получить удовлетворение за счет этого 

имущества. При этом достоверных сведений о наличии у должника иного имущества, достаточного 

для удовлетворения требований кредиторов, должником не представлено. 

Сделка по заключению договора купли-продажи транспортного средства заведомо повлекла 

неспособность должника в полном объеме удовлетворить требования кредиторов по денежным 

обязательствам.  

В соответствии с пунктом 29 постановления Пленума Высшего Арбитражного Суда 

Российской Федерации от 23.12.2010 № 63 «О некоторых вопросах, связанных с применением 

главы Федерального закона «О несостоятельности (банкротстве)» если сделка, признанная в 

порядке главы III.1 Закона о банкротстве недействительной, была исполнена должником и (или) 

другой стороной сделки, суд в резолютивной части определения о признании сделки 

недействительной также указывает на применение последствий недействительности сделки (пункт 

2 статьи 167 ГК РФ, пункт 1 статьи 61.6 и абзац второй пункта 6 статьи 61.8 Закона о банкротстве) 

независимо от того, было ли указано на это в заявлении об оспаривании сделки. 

В соответствии со статьей 167 Гражданского кодекса Российской Федерации 

недействительная сделка не влечет юридических последствий, за исключением тех, которые 

связаны с ее недействительностью, и недействительна с момента ее совершения. 

По смыслу положений пункта 2 статьи 167 Гражданского кодекса Российской Федерации при 

недействительности сделки обязанность возвратить все полученное по ней должна быть возложена 

на сторону по сделке. 

Определением Арбитражного суда Самарской области от 18.05.2022 удовлетворено 

ходатайство финансового управляющего Колдыревой Анастасии Владимировны об истребовании 

документов. Направлен запрос в МИФНС России № 5 по Ямало-Ненецкого Автономному округу 

(629603, Ямало-Ненецкий АО, г. Муравленко, ул. 70-лет Октября, д. 16, кв. 72) о предоставлении 

сведений о лице, выступающем в качестве налогового агента за Айдаровой Еленой Дмитриевной 

по уплате НДФЛ, а также о размере производимых отчислений в ПФР, ОМС, ФСС за 2017, 2018, 

2019, 2020 годы. Направлен запрос в Российский союз автостраховщиков (115093, г. Москва, ул. 

Люсиновская, д. 27, строение 3 (м. Добрынинская) о предоставлении: - сведений о собственниках 

(владельцах) транспортного средства TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. 

Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) 

JTMKD31V005026349, который был отчужден Шипициным С.А.: - сведений о страхователях 

транспортного средства TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, 
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год выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, 

который был отчужден Шипициным С.А. Направлен запрос в Управление по вопросам миграции 

ГУ МВД России по Самарской области (443010, г. Самара, улица Фрунзе 112) о предоставлении 

сведений о фактическом адресе Айдаровой (Шураковой) Елены Юрьевны. 

Из материалов дела следует, что Айдарова Елена Дмитриевна актуальным собственником 

транспортного средства не является. 

В ответ на судебный запрос Управлением МВД России по г. Самаре представлены сведения о 

том, что Айдаровой Е.Д. реализовано транспортное средство, в связи с чем финансовый 

управляющий имуществом должника уточнил требования вх. №135898 от 17.04.2023 и просил 

применить последствия недействительности сделки в виде взыскания с Айдаровой Елены 

Дмитриевны в конкурсную массу должника 1 100 000 руб. рыночной стоимости транспортного 

средства, на основании заключения финансового управляющего имуществом должника. 

Из карточки учета транспортного средства TOYOTA RAV 4, 2007 следует, что Айдаровой 

Е.Д. реализовано транспортное средство в пользу Фролова А.В. за 750 000 руб.  

С учетом вышеизложенного суд первой инстанции приходит к выводу о признании 

недействительным договора купли-продажи б/н от 12.07.2018 автотранспортного средства марки 

TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год выпуска 2007, цвет 

темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, государственный 

регистрационный знак У991ВА163, ПТС серии 63НХ № 257140, выданный РЭО Сергиевск 

11.06.2014, заключенного между Шипициным Сергеем Александровичем и Айдаровой Еленой 

Дмитриевной и применении последствий недействительности сделки в виде взыскания с 

Айдаровой Елены Дмитриевны в конкурсную массу индивидуального предпринимателя Шипицина 

Сергея Анатольевича 750 000 руб.  

С 01.01.2015 при подаче искового заявления по спорам, возникающим при заключении, 

изменении или расторжении договоров, а также по спорам о признании сделок недействительными 

уплачивается государственная пошлина в размере 6000 руб. (пп. 2 п. 1 ст. 333.21 НК РФ, абз. 2 п. 2 

ст. 1, ч. 1 ст. 2 Федерального закона от 21.07.2014 № 221-ФЗ «О внесении изменений в главу 25.3 

части второй Налогового кодекса Российской Федерации»). 

Пунктом 24 постановления Пленума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации от 

23.12.2010 № 63 «О некоторых вопросах, связанных с применением главы III.1 Федерального 

закона «О несостоятельности (банкротстве)» определено, что при удовлетворении судом заявления 

арбитражного управляющего об оспаривании сделки понесенные судебные расходы взыскиваются 

с другой стороны оспариваемой сделки в пользу должника, а в случае отказа в удовлетворении 

заявления - с должника в пользу другой стороны оспариваемой сделки. 

Поскольку заявление признано судом обоснованным, в силу статьи 110 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации, расходы по государственной пошлине по 

заявлению об оспаривании сделки должника относятся на ответчика по сделке и подлежат 

взысканию в доход Федерального бюджета Российской Федерации. 

Руководствуясь статьями 49, 110, 112, 156, 184, 185, 223 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации, статьями 32, 61.1-61.9 Федерального закона «О несостоятельности 

(банкротстве)» 

 

О П Р Е Д Е Л И Л :  

 

Принять уточнение финансового управляющего имуществом должника от 17.04.2023 к 

заявлению от 29.12.2021 вх.№372444 о признании сделки – договора купли-продажи б/н от 

12.07.2018 недействительной и применении последствий ее недействительности. 

Удовлетворить заявление финансового управляющего имуществом должника от 29.12.2021 

вх.№372444, в редакции уточнения от 17.04.2024 вх. №135898, к Айдаровой Елене Дмитриевне о 

признании сделки недействительной. 

Признать недействительным договор купли-продажи б/н от 12.07.2018 автотранспортного 

средства марки TOYOTA RAV 4, СТС 6310 № 263959, выдан РЭО с. Сергиевск 17.06.2014, год 

выпуска 2007, цвет темно синий, идентификационный номер (VIN) JTMKD31V005026349, 
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государственный регистрационный знак У991ВА163, ПТС серии 63НХ № 257140, выданный РЭО 

Сергиевск 11.06.2014, заключенный между Шипициным Сергеем Александровичем и Айдаровой 

Еленой Дмитриевной. 

Применить последствия недействительной сделки. 

Взыскать с Айдаровой Елены Дмитриевны в конкурсную массу индивидуального 

предпринимателя Шипицина Сергея Анатольевича 750 000 руб. 

Взыскать с Айдаровой Елены Дмитриевны в доход федерального бюджета Российской 

Федерации 6 000 руб. государственной пошлины за рассмотрение заявления об оспаривании 

сделки должника. 

Определение может быть обжаловано в месячный срок после его принятия в Одиннадцатый 

арбитражный апелляционный суд, с направлением апелляционной жалобы через Арбитражный суд 

Самарской области. 

 

Судья                                                                                                                         Е.С. Докучаева 

 

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП: Удостоверяющий центр Казначейство России

Дата 25.04.2024 8:44:31
Кому выдана Докучаева Евгения Сергеевна


