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О П Р Е Д Е Л Е Н И Е  

о принятии обеспечительных мер 

 

 

г. Владимир Дело № А39-11380/2019 

«03» февраля 2023 года  

 
Первый арбитражный апелляционный суд в составе судьи Кузьминой С.Г.,  

ознакомившись с ходатайством индивидуального предпринимателя главы 

крестьянского (фермерского) хозяйства Овчинникова Павла Николаевича                    

(ИНН 130700383600, ОГРНИП 317132600008717) о принятии обеспечительных 

мер, без вызова сторон, установил следующее.  
В рамках дела о несостоятельности (банкротстве) Ельниковского районного 

потребительского общества (далее - должник) в Арбитражный суд Республики 

Мордовия обратился индивидуальный предприниматель глава крестьянского 

(фермерского) хозяйства Овчинников Павел Николаевич (далее – глава КФХ 
Овчинников П.Н.) с заявлением о разрешении разногласий по порядку и условиям 

реализации имущества должника, находящегося в залоге у общества с 

ограниченной ответственностью «Ельникоское райпо». 

Арбитражный суд Республики Мордовия определением от 26.12.2022 

отказал в удовлетворении заявленных требований. 
Не согласившись с принятым судебным актом, глава КФХ Овчинников П.Н. 

обратился в суд апелляционной инстанции с апелляционной жалобой, в которой 

просит отменить определение суда первой инстанции. 

Определением Первого арбитражного апелляционного суда от 03.02.2023 

апелляционная жалоба главы КФХ Овчинникова П.Н. принята к производству, 
судебное заседание по рассмотрению апелляционной жалобы назначено на 

03.03.2023 в 14 час. 10 мин. 

Одновременно с подачей апелляционной жалобы главой КФХ                    

Овчинниковым П.Н. заявлено ходатайство о принятии обеспечительных мер по 

настоящему обособленному спору по делу № А39-11380/2019 в виде: 

- наложения запрета на проведение конкурсным управляющим Насакиным 

Олегом Евгеньевичем торгов по реализации имущества должника - Ельниковского 

районного потребительского общества, находящегося в залоге у                          

ООО «Ельниковское райпо»: объявление о проведении торгов, сообщение                         

№ 10494083, Лот № 4 - Здание; кад. № 13:07:0104006:1372, S -128,70 кв.м.; Респ. 
Мордовия, с. Ельники, ул. Советская, д. 68. нач. цена продажи - 876 000 руб. 

Рассмотрев ходатайство главы КФХ Овчинникова П.Н. о принятии 

обеспечительных мер, суд апелляционной инстанции приходит к следующим 

выводам. 

В соответствии со статьей 32 Федерального закона от 26.10.2002  
№ 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее – Закон о банкротстве), 
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части 1 статьи 223 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации 

дела о несостоятельности (банкротстве) рассматриваются арбитражным судом по 

правилам, предусмотренным настоящим Кодексом, с особенностями, 
установленными федеральными законами, регулирующими вопросы о 

несостоятельности (банкротстве). 

В силу пункта 1 статьи 46 Закона о банкротстве арбитражный суд по 

ходатайству заявителя или по ходатайству иного лица, участвующего в деле о 

банкротстве, вправе принять обеспечительные меры в соответствии с 
Арбитражным процессуальным кодексом Российской Федерации. 

В соответствии с пунктом 19 постановления Пленума Высшего 

Арбитражного Суда Российской Федерации от 12.10.2006 № 55 «О применении 

арбитражными судами обеспечительных мер» (далее – Постановление № 55) 

заявление об обеспечительных мерах может быть подано в суды апелляционной, 
кассационной и надзорной инстанций и рассматривается по правилам главы 8 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации 

Согласно пункту 2 статьи 90 и подпункту 1 пункта 1 статьи 91 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации обеспечительные 

меры допускаются на любой стадии арбитражного процесса, если непринятие этих 
мер может затруднить или сделать невозможным исполнение судебного акта, а 

также в целях предотвращения причинения значительного ущерба заявителю. 

Заявитель должен обосновать причины обращения с требованием о принятии 

обеспечительных мер (подпункт 5 пункта 2 статьи 92 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации). 

Рассматривая заявление о применении обеспечительных мер, суд оценивает, 

насколько требуемая заявителем конкретная обеспечительная мера связана с 

предметом заявленного требования, соразмерна ему и каким образом она 

обеспечит фактическую реализацию целей обеспечительных мер, обусловленных 

основаниями, предусмотренными частью 2 статьи 90 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации. 

Исходя из разъяснений, содержащихся в пункте 10 Постановления № 55                     

при оценке доводов заявителя в соответствии с частью 2 статьи 90 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации арбитражным судам следует, в 
частности, иметь в виду: разумность и обоснованность требования заявителя о 

применении обеспечительных мер; вероятность причинения заявителю 

значительного ущерба в случае непринятия обеспечительных мер; обеспечение 

баланса интересов заинтересованных сторон; предотвращение нарушения при 

принятии обеспечительных мер публичных интересов, интересов третьих лиц. 
Как следует из сведений, размещенных в ЕФРСБ, конкурсным управляющим 

Насакиным Олегом Евгеньевичем 11.01.2023 размещено сообщение о проведении 

торгов по продаже имущества должника в форме открытого аукциона, в том числе 

по Лоту 4: Здание; кад. № 13:07:0104006:1372, S -128,70 кв.м.; Респ. Мордовия,                

с. Ельники, ул. Советская, д. 68. Начальная цена - 876 000 руб. 
Суд апелляционной инстанции полагает, что заявленные обеспечительные 

меры связаны с предметом обособленного спора, в случае непринятия данной 

обеспечительной меры, имущество может быть реализовано до рассмотрения 

апелляционной жалобы и исследования на законность и обоснованность 

определения арбитражного суда о признании недействительными сделок, что в 
свою очередь может затруднить либо привести к невозможности поворота 

исполнения судебного акта, а также причинить значительный ущерб кредиторам. 
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Таким образом, глава КФХ Овчинникова П.Н. обосновал причины 

обращения с заявлением об обеспечении требований конкретными 

обстоятельствами, подтверждающими необходимость принятия обеспечительных 
мер, и представил доказательства, подтверждающие его доводы. 

Обеспечительные меры являются ускоренным средством защиты 

нарушенного права, испрашиваемые обеспечительные меры в виде запрета на 

совершение регистрационных действий по отчуждению и обременению 

(ограничению правами третьих лиц) движимого и недвижимого имущества и 
приостановление торгов по его реализации, непосредственно связаны с предметом 

спора и соразмерны заявленным требованиям, так как их принятие исключает 

причинение возможного ущерба или наступление негативных последствий для 

должника, способствует обеспечению баланса интересов заинтересованных лиц, 

что соответствует целям и задачам процедур банкротства, а также направлены на 
предотвращение невозможности или затруднительности исполнения судебного 

акта и соблюдения сохранности имущества. 

Учитывая изложенное, Первый арбитражный апелляционный суд считает 

возможным удовлетворить ходатайство о принятии обеспечительных мер.  

В рассматриваемом случае принятие обеспечительных мер не нарушит 
баланса интересов сторон и не влечет негативных последствий, поскольку 

направлено, в том числе, на соблюдение действующего законодательства. 

Вместе с тем, суд апелляционной инстанции считает необходимым 

разъяснить, что в случае возникновения каких-либо иных обстоятельств, либо 
изменения существующих, лица, участвующие в деле, вправе обратиться с 

заявлением об отмене обеспечительных мер в соответствии со статьей 97 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, представив в 

обоснование надлежащие доказательства. 

Руководствуясь статьями 90, 91, 92, 93, 184 - 185, 188 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации, Первый арбитражный 

апелляционный суд, 

О П Р Е Д Е Л И Л: 

заявление индивидуального предпринимателя главы крестьянского (фермерского) 

хозяйства Овчинникова Павла Николаевича о принятии обеспечительных мер 
удовлетворить. 

Принять обеспечительные меры в виде запрета на проведение конкурсным 

управляющим Насакиным Олегом Евгеньевичем торгов по реализации имущества 

должника - Ельниковского районного потребительского общества, находящегося в 

залоге у ООО «Ельниковское райпо» (объявление о проведении торгов, сообщение 
№ 10494083, Лот 4): - Здание; кад. № 13:07:0104006:1372, S -128,70 кв.м.;                  

Респ. Мордовия, с. Ельники, ул. Советская, д. 68. Начальная цена - 876 000 руб.,             

до принятия судебного акта по апелляционной жалобе индивидуального 

предпринимателя главы крестьянского (фермерского) хозяйства Овчинникова 

Павла Николаевича на определение Республики Мордовия от 26.12.2022 по делу  
№ А39-11380/2019. 

Определение подлежит немедленному исполнению. 

Определение может быть обжаловано в Арбитражный суд Волго-Вятского 

округа в месячный срок. 

 
Судья 

 
С.Г. Кузьмина 

 

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП: Удостоверяющий центр Казначейство России
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Кому выдана Кузьмина Светлана Геннадьевна


